STUDIO LEGALE ORSINI

Trib. Asti— Ordinanza 24.06.2015 — G.I. Dott. Andrea Carena

Illegittima segnalazione Centrale Rischi — Omessa verifica dello Stato di
insalvenz.a - Mancatg preventivo avviso di segnalazione - Conseguenze

Ricorso ex art 700 c.p.c. ammissibilita e fondatezza

“Quanto al Fumus Boni Juris : Parte ricorrente lamenta il mancato i*%pé
Banca della garanzia prevzsza in suo favore cz’a[[ art. 125, co. 3¥TU

Banca d’Italia. In forza dz tali dzsposuom, { miermedzarm puo zﬁ@’a zrzz‘ezfzersz esonerato

dal dovere di informare preventivamente il clien

E
o

ella prima Segfzaiazwne

negativa a Suo carico presso una centrale
comunicazione, & tenuto ad utilizzare mezzi«c

2 di avervi provveduto mediante lettera
garantisca in ogni caso la prova del

\\“.

di invi deli comuﬁ?&mzone preventiva in sede di prima segnaz’azzone pregzudu ievole”

rischiodella revoca degli gffidamenti in corso ... tali circostanze inducono pertanto a ritenere
sussistente il pericolo di un pregiudizio grave ed irreparabile, consistente nell’interruzione
della stessa attivita aziendale”.




Verbale di prima udienza n. cronol. 8033/2015 del 24/06/2015
RG n. 12015

n. RG. /2015
TRIBUNALE di Asti

Sezione Civile

All’udienza del 24/06/2015 alle ore 9,00, avanti al giudice dott. Andrea Carena sono comparsi:

per parte ricorrente I’avv. Orsini nonché il dott. . - - direttore esecutivo della . srl;
per parte resistente avv. . che si costituisce depositando e scambiando comparsa
costitutiva e fascicolo documenti. L’avv. si richlama integralmente al cofitenuto

della propria'memoria costitutiva, ribadendo la non opposizione all’emissione dellinvogato

periculum, produce documentazione attestante I’avvenuta interruzi
bancarl.

Il giudice,
si riserva.

I gindice
Dr. Andrea Carena
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Accoglimento fotale del 25/06/2015
RGn. 12015

N.R.G.. /2015

TRIBUNALE DI ASTIT
Sezione Civile
11 Giudice

A scioglimento della riserva assunta in data odierna;
premesso che:
e con ricorso ex art. 700 c.p.c., depositato il 12.6.2015,
d’urgenza di ordinare alla Banc
immediatamente la segnalazione a sofferenza effettyata

D’Ttalia;

A
societa ricorrente possa&;ébne u

.
rd

del ceto bancario e dei formtorz, con conseguente

A efféttuato la segnalazione della scfferenza e contestando, quindi, la

4 ex adverso preannunciata azione di merito, ma dichiarando comunque

“@am hanno quindi discusso il procedimento, come da processo verbale che qui si

tende integralmente richiamato.

Osserva

Quanto al fumus boni iuris,

Parte ricorrente lamenta il mancafo rispetto, da parte del Banc

. della garanzia prevista in suo favore dall'art. 125, comma 3°% tu.b. e dalla

Circolare n. 139/1991 della Banca D’Italia, che prevedono I'obbligo, per I'intermediario, di

Firmato Da: CARENA ANDREA Emesso Da: POSTECOM CA3 Serialil: 7a7f0




Accoglimento totale del 25/06/2015
RG n. /2015

preavvisare il cliente prima di procedere con l'appostazione "a sofferenza" presso la
Centrale Rischi di Banca dTtalia.

In forza di tali disposizione, intermediario non pud infatti ritenersi esonerato dal dovere di
informare preventivamente il cliente in occasione della prima segnalazione negativa a suo
carico presso una centrale rischi e, stante la natura recettizia della comunicazione, ¢ tenuto a
* utilizzare mezzi che comprovino l'avvenuto ricevimento della stessa. Qualora, poi, il cliente

comesﬁ lav Eegittimité della segnalazione per mancanza della comunicazione spetta

in relazione alla segnalazione per cui ¢ giudizio.

A fronte di tale contestazione, parte convenuta ha sosten

%

quale & s

’ ~\
@o
coiﬁ:umcézwne preventiva, in sede di prima segnalazxone pregiudizievole.

Quaﬁto al periculum in mora.

La segnalazione “a sofferenza” della societd ricorrente determina conseguenze
pregiudizievoli in punto di accesso al credito e comporta il concreto rischio di una revoca

degli affidamenti in corso. Parte ricorrente ha peraltro prodotto documentazione da cui si
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Accoglimento totale del 25/06/2015
RGn. _._ /2015

evince che gli istituti di credito con cui intrattiene rapporti hanno gia sospeso 1 pagamenti
della societa normalmente effettuati tramite RID.

Tali circostanze indfcono pertanto a ritenere sussistente il pericolo di un pregiudizio grave
ed irreparabile, consistente nell’interruzione della stessa attivita aziendale.

Per le ragioni ora esposte, il ricorso deve pertanto essere accolto.

- Considerata la particolare complessita della vicenda e la non opposizione della societa

convenuta all’emissione dell’invocato procedimento cautelare, si ritengo sussistere giusti

motivi per compensare integralmente le spese del giudizio.

p.g.m.

Visti gli artt. 700 e 669-bis c.p.c.;
in accoglimento del ricorso: ordina alla Banc - I'immediata

tto  del presente
la Banca D’Italia per la

revoca della segnalazione a sofferenza della
procedimento, con relativa comunicazione alla Centrale Risc
cancellazione.
Compensa integralmente le spese del procedimen

Asti, 24.6.2015
Il Giudice

Dott. Andrea Carena

&
3
[
3
B
&
@
o3
<
L3
=
[e]
(8]
13}
F
o
el
o
&
o
o
2
@
E
w
<L
i
4
o
Z
<
<
p-d
uw
o
L
o
o]
o
£
[
E
&




