STUDIO LEGALE

Procura della Repubblica di PADOVA
Avv. Alessio Orsini
sono state denunciate reiterate e sistematiche condotte delittuose — USURA ed
ESTORSIONE - che hanno prodotto e stanno producendo danni gravi ed irreparabili
ad una societd di produzione industriale, nonché danni sotto forma d1 mancati
guadagni.
Hsse condotte si sono estrinsecate, in buona sostanza, dapprima nell” a@i T®azione di
condizioni di credito usuraie e successivamente ncUe richieste di @ﬁl%zﬁmme
indebite, accompagnate dalla minaccia che laddove i presusli~debiasi non si
fossero risolti ad aderire alle loro anzidette ingiuste pretesgs Ii=avrel J;_;“belo esclusi
dall’acceso al credito (linfa vitale per un 1mp1cnd1tme)i : '-:I?““a:mite dello
strumento della segnalazione alla Centrale Rischi istituisd S
e/o comunque provveduto a recuperare gli asserit -
esecutive. Minacce che poi effettivamente si sono_com @L_;észé, essendo stati, la
societd ed i rappresentanti legali, dapprima segnalatl allai Sitrale Rischi presso la
Banca d’Italia (oltre alle altre centrali rischi p11vat@);e Suc;cesswamente esecutati,
Ma cosa ancor piu sconvolgente ¢ che lfﬁ&ﬁonlﬁlﬂalZlall minacciate e poi
effettivamente poste in essere dalla Banca motag(?:msta di questa vicenda, hanno ad
oggetto erediti illeciti, NON ESISTENEL, :‘%'ﬁr 1a magglm parte frutto di USURA,
della cui non debenza ed illiceitd i med‘er&lmEso—ﬁx agenti erano e sono pienamente
consapevoli, anche in ragione de[lgaacaag—'z ea}rrlspondenza loyo trasmessa.
Particolarmente interessanti le rﬁot' zmn; del Procuratore, per i richiami alla
sentenza della Corte Costltuzwnaf @“&de con sentenza n. 192/2014 ha _c_hlauto
: idell’art.

‘UJ liﬂ§ -

che ha lrmto il parere favorevole alla sospensione dei termini,
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PROCURA DEL
PRESSO JL TRIBUNALE IV PADOVA

PROVVEDIMENTO DI SOSPENSIONE DEI TERMINI

(art 20, co. 7, L. n. 44/1999 come modif. dall'art, 2, co. 1, lett. d) m. 1), L. n. M,;Qﬁég

{I Pubblico Ministevo,

- fetta istanga avenzata in datm 27/4/16 d it proprio &
R e 7, cofl seds T
geaeralizzati, con ont sl chiede ai sensi dell’art. 20 comma 7 L n. 44/59; = =

8) la praroga dl 300 giorni dei termini deghi adempiment! anuministrafig o For il pagdmento dei ratel dei

mug bancari ed ipotecari, nonclié di ogni altro atto avents officagiaesetmivarsss"

b) laproroga di fre atni dei termini di scadanza degh adempimentifiscalii =

¢} la sospensione per 300 giomi dei termini di preserlzione & quelli pgerentor], lepali & convenzional,
" sostanglali e procegsnalt, comportanti decadenze da qualsiast dirfto, azion§ ed esgezione,

d) 1a sospensione per 300 glormi dell®eseouzione dei provestimenti diellzseid di immobili e { termind relntivia

processi essoutivi mobiliari ed immobiliad, rvi sompiess le v

- lefta Ja documentazione allegara sll*istanza,

1 26/2/16 K 8 it proprio saqlitle JeEale @gﬁgresentmte della societd ot
~ 3, con sede in" TR p ) o T, i At generalzzati, hanno presentato
denuncia- querela per usura ed ostorstor.iePconfiopti del legals vappresentante di Banca Monte dei Faschi di
Siena spa (gid Banca Antonveneig spa e prima angota i Banca Antoniana Popolare Venela) I relazions o pill
rapport] di conto correate bancaritee. contratti Feptitua. :

Tale denunwia ha dato origine al progedimento penale n®E_/16 Mod. 44 di quests Procura defla Repubblica,

Attualmente gono in corsy lefdagin p%gﬁ?ari vole ad aceertare Is sussistenza del reato denupniato, - )

Lrart, 20, corima 7, L. 1, 43@9 aiftbuisce al Pobblico Minlstero il potere di adottare { proveediment dj
sospensione 2 di roroga dei ternafpl ndleati af commi 1, 2, 3 e 4 precedenti.

Comg chistficedalla Corte Cstituzionale con sentenza 192 dol 2014, it Patiblico Ministera a fronte defla ricezione
di una richiesta dFprgyvedere ui sensi dellart. 20, settimo comma, 1. 44/99 ha un potere non disorezionale ma

vincolato; nella motlviizione della Sentenza delfa Corto Cost. 1922014 s legge: “Fa, in proposito, anzitutio

13K

sottoliieey.conge la sospensione ol termind previsia dai primi quatmro commi dell 'art, 20 non sia discrezionate;
2gsq nfatli & Tega sostanzialmente alla presenza della rickiesta dell ‘welargizionay o del mutuo seneq Interessi i
cHEFigpettivamente, gil'art, 3, commi [ ¢ 2, della lagga n, 44 del 1999 o ali'are 14 della legge n, 108 del 1996
r. Jdlguliblico ministero compele la mera verifica di riferibility delia coruicazione del prafette alle indaging per
delitft, che hammo causato Uevento Jesive condizlonz dell alavgizions. Nl relativo proveedimento non concerne,
dungue?] ‘esercizio dell 'azione penale né 'attivie &i indagine ad essu finalizzaia (ordinanza n. 255 del 201 3)°,

Tanto premesso, ust caso specifico le parti istant] harma documentato di aver pragentato istaneza &i accesso af Pondo
df solidariet per le vittime dell’ estorsione ¢ dell*usura in quatitd. di parte offesa del teato df usura d estorsione.

Risulta portanto integrato {1 presuppesto viehlegto dalPart. 20, sesto comma, 1 44/1999 ¢ peiché il procedimento
penale & ancora pendente I'istanza merita accoglimento con te precisazioni che SEELONO,

/(’;/ Pagina 1 di &
e ‘al

[




Come antlolpato, la parte ha chiegto Padozione dei provvedimenti di eni af comd 1, 2, 3 e 4 dellart. 20 ult. cit. *
Lratt, 20, comma }, prevede la proroga di 300 glorni “dei termind i scadenza, ricadenti entro wn anno dadly
daia dell'eventp lasive, clegli adempimenti ampiinistrotidl ¢ per i pagamento del veset ol mnpil bancari ¢
ipotecart, nonche’ di ognidlire afto aveile efficacia esecuitvd”,

Liart. 20, cofmma 2, prevede [a proroga di tre anni dei tormini di soadenza, ticadenti entro un anno dalla deta
delYevento lesive, degli adempimenti figeali,

Lart, 20, corama 3, pravede la sosponsione per 300 giorni dei “termini di presorizione e quelh peventori, legali
convenziopall, sostavaiali e procassuall, comportamti decadenze dy guelsiasi diritto, ariona ed eccezione, che
SO0 sechiri o che soadono entro un @meo dodla data deli’evento fesive®.

Lart, 20, comma 4, infing, preveds la sospansionc: per 1o inedesitna duwatn di cut al comma 1 della “esecuzione
dei provvedimenti 8 tilagel di 1mmob1h o i termini relativi a processi egecutivi mobiliart ed tmmohiliari, ivi
comprese le vendite ¢ le ussegnazioni forzate”.

Per Ia determma?mne del periodo di proroga ¢ di snspenswne dei termini o de}le Ese'cunom“{% n@!ssann

c!egh inferessi o dogll alirt vzmtagg{ usuran merire oon rignardo al &ehtto cl: eatorsions v;
consutnazions del fatte,

Mol caso di specie la data deil*evento lesivo va d:mqua individuata nefla dofa odiorme=tirqUan e
Pattualitd defla condotte estorsiva, clie si esirinseca tramite Pattivazione dd_éjmc%dme aseo%ﬂvo 1mmcbbihan in
eRFELe. H

Tanto premesso, visto Fart, 20, commi 7 & 7-bis, L. . 44/99,

DISPONEL.

In Esvore di;

armnigigtrativi e per
efficacls esecutiva;

2} la provopa di tre anmi def termind = scadbpgd, ricadenti entro un anne da oggl, degli adempimenti fiseali;
3 la sespensione per 300 Mdea toriaintdi prescr l?tDﬂQ o d1 quefh peranlort logali & OOBVO; dohali, sos’ran?mli

uo aafio da oggf;
4y I sospenqmngpm* 300 glomldell’escmmone deai provvedimentt di rilascio di mmobili e doi tetmind relativi a
processi eseciivi 1:10&3115&(‘[ e indmobiliard, ivi comprese To assegnazioni forzate, ricadenti entro v anme;

al_ udics dell’ esccuzione presso il Tribunale sede (proc. RG e n
2 dott.ssn Maiolino);

Padova, 29/4/16
T Pyacuratore della Repubblica

’ﬁﬂﬁ@;ﬁa ' ey filasa i dareo Peraro — Sost. )
é@:-"& W

-orgiele, af o wn

2?8 13199!#0 1 B mm d@ﬂ ail. 42

:‘m*‘m

I Cantafinre Pagina 2 di 2




Procura delly Repubbiica p: esso il Tribuncle di Lanci iuno

H procuratore della Repubblica

lette la_richiesta di parere ex art. 20, comma 7, 1. 44/99 e succ. mod., presentata da’, = =
_4, parte offesa nel procedimento ng™™%/14 net gonfronti di(_ ‘

ritenuta la propria competenza;

%
vilevato che P'art, 20, comma 7, L 44/99, come medificato, prevede un @gﬁr‘%ﬁ@c
Repubblica che procede con riferimento atla sospensione dei termini prexisti da!io stesso @11, 20 relativo
alle persone che lamentano di avere patilo eventi lesivi previsti dalla legyesgilata, “PiTere, peraltro,

avente efficacia di provvediniento sospensivo,

Lz ratio della sospensione invocata & quella di consentire I° amnﬁss:one a%b
dalla legge, finalizzati a consentire al debitore di riprendere o conaphdare i attwsta produttiva della sua
impresa superando gli effetti pregiudizievoli dell’essere stato vittimmade] reafi di usura ed estorsione, In

ici economici prevzstl

tal senso la sospensione dei termini consente al debitoresdi ciTFEmre gl 4t esecutivi in attc:,a di ottgnere
il contributo previsto dalla legge per estinguere it debite
Deve, comunque, riconoscersi al PM, ai fini dslfa onnulaz;ong del parere, una valutezione seppur
sommaria degli atti del procedimento. In panmeigre%aer f%@am la finalitd della norma occorre unma
valutazione preliminare e sommaria, oltre cheéallo sta o?g L atti, della ricorrenza almeno di elementi di
fondatezza indiziaria della denuncia; =

In definitiva, pur se definito “parere fava}evoleg.:ﬂ provvedxmemo del PM ha efficacia sospensiva, ragion
per cui Peventuale prosecuzione eﬁ?ﬂp{ﬁﬁﬁéﬁt@?‘h di responsabitita nei confrondi del soggetto
agente nel procedimento di espmpmzlong nnmob hiare,

usui

letti: p
- il provvedimento, ex
- il provvedimento ex arf

ottato dal Procuratore detla Repubblica di Pescara il 7.7.14:
O |£Lit. adottato da questo PM il § settembre 2014 con cui & stato
espresse parer&;u evolezini ordine alla richiesta di sospansione dei termini della procedure
esecutiva_immobiliTe Tromossa el confronti di L i in proprio, dalla Banca
, W(p] oc. n. € immobiliare n. & RGE pendente presso {1 Tribunale di
Pes&g_ra pmmassa) Dispone, pertanto, la sospensione dei termini previsti dai citato art. 20 per la
suratidi g giori 300 decorrenti datl'adozione del presente provvedimento;
E _“'Fmowgdlmeﬁto del 22 dicembre 2015 di questo PM con cui & stata rigeitata 'istanza di parere
Y prese“?am da :ﬁ“‘ & il provvedimento rese dal PM di Pescara relativa atla proc.
“eseculiva ¢ 1 pendente i innanzi al Tribunale di Pescara avviala a seguito “della garanzia
otecaria prestata dad . 3 rigetto cost motivato:
W—Ze!evaro ehe istante aliega atio @ p:gnmamenm immobiliare at damii o ——t COR
riferimento alla fideiussions assunta in relazione al ‘prestito” dell’1/07/2009 concesso dallat f) per
* €330.735,75, con fideiussione personale prestala 80 e e e relative stccessivo decreto
inginntivo);
riteneie, dunque, che Uistante nor ha allegato elementi per desumere la sua legittimazione alla richiesia
sospensione, come detio riferendosi il pignoraments immeobiliare a {27

i




rilevato che & slato richiesto il rinvia a giudizio dellimputae per il seguente reate, in cui & parte offesa anche
S 00N riferimento al préstito di €330.735,75, con {ideinssione personale prestata dalla citata

. 1

del delitto p. ¢ p. dagli any, 81, 644, comi e Sonm, Iye3), ep peché, con DIt aziond esecutive del medesime disegno
eriminaso, quale.direttore aenesale dellag ™" Hoperante nellesercizio di aetivisa df inteimediazione fnanziaria mabiliare},

carica assunia formalments il ¢ febbraio 2000 & ceetata i 30 Juglic 2010 {nonché consipiiere del CDA dal 20 gennaio 2009 al 29

gingao 2009, & Presidente det CDA dul 30 giugno 2009 af 29 Juglic 2000} ¢, comunqgue, agendo personalmente ¢ direttaimenic,

operava in continuitd con la gestione del precedente direttore gencmle_”%mlpcrsonn nei eut confronti proteie per
prestiti precedenti Ia Procura della_Rep a di Peseara nel proc. n. 359314 RGNR}, promuoveva Egoncelyn

"eragazione in favers definf st (e, specificnmente, det legale rappreserianic .

dei soci, figli di costui, o

linanziarie « del rapporti con Ja e ecomsama——

promettere =d ottencndo per s¢ od #I nteressi useras sproporzionati

(renfizzando anche operazioni finanziarie Apparentemente lecite a soggedti che mon avevano_g

aceesso al eredite) poeche versavana in stato di bisagno anche a seguit deil’aitivitd usu

| Y connque, perchd aveva una rilevanie esposizions verse la citaf

5t determinava, cosh, ks conereta pattuizione e In corresponsione di interesst usarar §

rluseiva/ng » fare fropte venendo Indotta/e ad addivenire progressivamente a pagth

cousiderazione del modus aperanil consisiente nel concedeie finanziamenti, presiii e =]
sistemi siccht ad uaa prima eregaxione con fasso soglia non superato fqrmalmen;_@fﬁ%g ViE
coprire & posticipare il pagamenta def primo, ereande un sistema in cuj il mutuftario c@su TLsivo prestito conseguiva
und  disponibilitd finapziaria sempre pib ridofta a seguito del paganignto degli JuterdSsi sulfi precdendentesi
finanziamentofi, Alla fine di plurime operazioni si giungeva al c(msclidamcmo%} debito c':gi& comportava Yaccensione dj
ipoteche su immobili chie inevitabilmente compartavano fa vendita allasta dellimmobfiaeeduto if garanzia,

Precisamente: .

a1} venivane concessi dajfa! ' . Bate, come risubtant dall*archivio delly stessa
@. le sepuenti eropazioni che di par s¢ aon coln;)urtagmwﬁs—"éupermnami’ﬁei Taglio soglin (o LOMungue supergmenti

Hmitatissimi) ma si cotlueavano nefla prosecuzione deli* atiéiB. s iria del 2" (e det dobit contratto):

1} indata 4 marza 2009 veniva erogato un importy dis€77.378, 1 i
con decotrenza dal 4/04/2000 (totaie 84.360,00)% quindi unhof
16.67 %. Tosso sogiia determinato dafla Bangz d%vaﬁﬁ%

2y in dawa 18/U3/2009 veniva erogato un 11\"(0%0,00:%03 con la restitizione in wnica sata de €20.300,00 af

on apaloghie modalith in
azion] utithezo i aitri

‘altraquasi imnediata per

18/04/2009 ¢ quindi un profitto per inte p%ﬁ@ﬁ.% {Tasso di interesse 17.66 %, Tasso sogliz daterminato
daila Banca d'ltalia 17.65 M -

o di €0.000,00 con . restituzions in unica rata da £30,080.00 al
-pat] ad£80,00 (Tasso di interesse 2,70 %. Tasso sogha determinato dally

3} in data 204032009 vepjva erogald un i
25/04/2009 e quindi un-profitto periater
Banca d'Itafia 16,59 %); . =
4} in duta 31705/2009 vepith eresalo unSmaporta di €40.000,00 con la restiuzione in wnica rala da €40.600.00 a)
30572009 {Tasse di interesse FagsoSoglia determingto dafla Banca o ltalia 16,65 Y):

i un 80412005, prinia defln scadenza delussegno A1 €50.080.00 datato
€110.000.00 diretto a coprire, 16 7ate 3 ,

w2y el T T —

2300472009 (shpra a/1), R Tach amave il titolo per evimare il protesto ofiencndo ia pattuizione éi yn prestita di
16 ra0adule con luteressi, ottenenda, alf'esite di ulteriorf operaziont (di “vassa” diretic a

pagare fule seaduee. ivi comprage quelle indicate supra /1), un’ipoteca volonmarin su immeolbsile dii, bper @

150,000 (fomr;xiglmenlc direita a é"i@ﬁns@iédam" Iesposizione finanziaria croatasiy; ) )

%,

a/3) Inadita uo?sgow vegiva concesso dalla - :}) un importo di €330.733,75 da restiuire
in A ratedisgnd Fa di €5070,00, we di £15.000,00, sette df €20,000.00. oo di €15,000,00 ¢ vingue i £14.000,00 per yn
imbulo conplesRigh di €380.060,00 {con Adeiussione pessorrale prestata daf 77 tino alla concorrenzn di
3 380;1”’{%‘].003 e QUIRt per un appazents profitto di interessi pari ad €49 334,00 (con tasso apparente [4.57% |nsso sopiin
“=H509). vin (3550 che in realtd, non potendo che verifienrsi if MARCALG pagamento per quanio gi} esposto, era pari:
1) qeasatmeno al 33,043% dovendo tenersi conto  degli interessi Mmozalor (peraliro, convrelamentye pretesi, dopo fa
paltuiziontReon deereto ingiuntivo ded 10/03/2010 emessy dal Tribunale di Pescara pes un mperio complessive di

330.735,75; '
Torgsto af 40.60%. inciudendo le rate git onorate
- di €5,070.00 del 17/7/2000;
2di EZ.000.00 ol 31/8/2009 (2 fronwe del parziale pagamento detla rata fissata in €55.000,00):
- di €15.000.00 al 30/9/2009,

tn Lanciano, nelie date su indicate.




. 3 maggic 2016

Ritenuto che non osta alla richiesta sospensione I"amalogo provvedimento adottato dal PM di Pescara i} 7
lugtio 2014 relativo ad altro “evento fesivo™ determinato da altro reato

P, Q. M,
esprime, allo stato, parere favarevole in ordine alle richiesta di sospensione dei termini richiest%;ﬁ%
detl’istante, con gli effet previsti dall’art, 20 citato (proroga per i termini previsti di adempiiner w0 =
amministrativi, adempimenti fiscali; sospensione dei termini e dei processi eseculivi), tra cuyi la > T
sospensione con effetto immediato della procedure esecutiva immobiliare promossa nei confyt
T 2011 RGE pendente presso il Tribunale di Pescara avente a oggetto Pimunobile
sito in Pescara, via { — YT &, panl. » sub & per la durata di giomi 00-deccs
dall’adozione def presente provvedimento. =

W

Manda alla Sezione di PG dei Carabinferi per la comunicazione al Giudig
all'interessata.

Si comunichi a cura defla Segreteria alla Prefettura di Chicti

atprédella Repubblica

=

esc%\denditto

L sasatas
T e “‘




