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N. R.G.~ /2017

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO DI GENOVA
SESTA SEZIONE CIVILE

in composizione monocratica, nella persona del Giudice dott Mirko ha

pronunciato la seguente
SENTENZA
nella causa civile di I Grado iscritta al n, r.g,

E
rapptesentata e difesa dall’ Avv.to ORSINI AL

Attrice 1n opposizione
« rappresentati e difesi

Attotl In opposizione

S.p.A:' rappresentata e difesa dall'Avv,

Convenuta opposta

nonché con lintervento di

_ ~ tappresentata e difesa dallAvv.to
GIORGI FABIO;
mtervenuta

e di

S.p.A.,, quale procuratrice di
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., rappresentata ¢ difesa dall'Avv.

CONC_LUSIONI
Per .. 1led

ICATA PER MODELLQ ATE Seriai#: 593046920

Nel merito, in via principale: _
Accogliere la presente opposizione e per leffetto dichiarare [lillegittimita, la.

conseguente adogione di titi i provvedimenti di legge;
Ay empre nel mm’z‘o m w'a principale:

nell’atto di citazione in oppmz:zzaﬂe a decreto ;ngzzz;7izvo,

ACCERTARE E DICHIARARE la carensa di titolaritd=

In via subordinata:

o dellart. 1815 I co. v.c., eliminando tutti ghi
o alla chivsura del conto, eliminando altresi e

eventuals altvi conls w[!ega

ACCERTARE E DICI

Cy d)= commissioni di massimo scoperto non concordate, commissioni per disponibilitd
erminate ef o comungue nulle; ¢)= addebitato voci di spesa, commissions ¢ canoni non pattuiti

violazione di legge ef o di contratto ¢, per leffetts, ACCERTARE E DICHIARARE, i reale saldo
del rapporte di conto corrente per cui ¢ causa, effettuate le eventuali compensagions, alla luce di tutto
quanto dedotto in parte espositiva, depurando il saldo finale dagl illegittimi addebiti descritti in
narrativa, escludendo ogni tipo di inleresse in ottemperanza al disposto di cui allart. 117 co. 3 0 in
subordine in base ai commi 6 e 7 dell'art. 117 del TUB o ex art. 1284 11I° vo. v.c., senga alvun tipo
di anatocismo, azgzerando inieressi, commissioni ed oneri in caso di superamento dei c.d. lassi soglia,
escludendo le Commissioni di Massimo Scoperto, la Commissione per Disponibilita Fondi ed ogni altra
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RG n.

commissione, spesa e vabita non corvettamente deferminata per Lscritto o su cui non sia seesa valida
pattuizione ef o priva di cansa, escludendo ogni illegittimo vantagsio in favore della Banca per le ¢.d.
velnte fitlizie, eliminando ogni tipo di addebito per capilale ¢ competense derivantt dai conti corventi n.
2340/ 80 ¢ n. 2341/ 80 ed eventuali altri conti collegati, di out la Banca ha dichiarato di non aver
richiesto il pagamento.

Con espressa viserva di promuovere anfonomo ¢ separato gindizio al fine di richiedere la condanna alla
ripetizione di tutte le somme indebitamente applicate e percepite dalla banca, nonché per mbzedem i
mammmlo di tutti i danni paz‘zz‘z ¢ paz‘eﬂdz a gzmbzmz z‘zialo !

antistatario” .

Per

Nel merito, in via przmjpaz’e
Aecogliere Ja prmﬂfe qppwzzzom e_ _Pe

ACCERTARE E DICHIARARE la nullita o comungue Dingfficacia e inutilizzabilita della
Jideiussione mﬁﬂzbz_{; per tutti S motivi dedotsi nel presente atto ¢ per ¢id che concerne la nullita per

Tozin via incideniale od, in subordine, dichiararsi anche solo in via incidentale la
7 de/[a ﬁdezzmzone, mpezfz‘a a/le a/czmole di re.vzwneﬂ{a, aapmwwmza ¢ demga az termzm

fideinssort per decorso del termine ex art. 1957 .o ¢ quindi la sua estingione o comungue inefficacia, in
ogni ca50 con revoca integrale del decreto inginntivo apposio.

In via subordinata:

ACCERTARE E DICHIARARE lapplicazione di USURA PATTIZIA nei of ¢ per cui é
causa, n. 2328/ 80, n. 2340/ 80 e n. 2341/ 80 alla luce di tusts § rilievi di cui in pavie espositiva ¢ per
Veffetto rideterminare il veale saldo dare-avere del conto, effettuando le eventuali compensaziont, alla luce
della normativa antiusura, ovvero ai sensi della [ 108/ 96 ¢ dellart. 1815 11 co. c.c., eliminando tutti

3
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Lii interessi illegittimamente applicati dall'apertura sino alla chinsura del conto, eliminando altresi le
commissiont di massimo scoperto, le altre commissioni ed oneri ed il c.d. gioco delle valute, eliminando
ognt tipo di addebito per capiiale ¢ competenze derivanti dai conti corventi n. 2340/ 80 e n. 2341/ 80 ¢d
eventuali altri conti collegats, di cui la Banca ha dichiarato di non aver richiesto il pagamento;

ACCERTARE I DICHIARARE in subordine alla sopra estesa ipotesi di usura pattizia, che la
Banca Convenuta ha praticato ed applicato: a)= tassi dinteresse sltvalegali ¢f o non pattuiti ¢
comungue non predeferminati per ¢id che concerne glt affidamenti concessi, in violagione delf'art. 117

- Firmato Da: PARENTINI MIRKO Emesso Da: CA DI FIRMA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Seriaiff: 583b4692b

COmIRLSSione, spesa e m!m‘a Hon aorrez‘tamem‘
Dpattnizione ¢f o priva di cansa, escludendoo

richiesto tl pagamento.
Con espressa riserva di promu
ﬂpetzzzaize dz tutte /e som

Con riserva di integrare, madﬁc‘am—re/ 0 articolare la propria domanda ef o mezzd istruttori all'esito delle
%/fn‘e _da//a wﬂwﬂm‘a in sede di ca,rtzmzza/ﬂe ea’ ai senst del/ art. 183 ¢ p ‘.

“Piactia al Tribunale Ill.mo, ogni diversa e contraria istansa disattesa e previe le declaratorie tutte del
caso, aj in via principale respingere la presente opposizione in gquanto inammissibile, infondata e
comungue non provata nonché lintervenio come successivamente effettnato; b) per effetto confermare
Lopposto decreto; ¢} in ogni caso, accertare e dichiarare lenuti ¢ conseguentemente condannare

¢ )

. in solido tra lovo (0 come meglio), al pagamento a favore 4
della complessiva somma di € 254, 173,87% oltve interessi come per contratto ¢ per legge ¢ comungue net
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limits di cui alla 1. 108796 (ef 0 altra meglio vista e rifenuta in corso df cansa)y d) tutto oo con vittoria
di spese e competenze del presente gindizio.”

CONCISA ESPOSIZIONE DELLE RAGIONI DI FATTO E DI DIRITTO
DELLA DECISIONE

1. Esposizione delle domande, eccezioni e deduzioni difensive delle parti.
s.p.a. con ricorso monitorio del 29 agosto 2017 chiedeva chg

Tribunale inglungesse, al sensi degli artt. 633 cod.proc.civ., alla societh,
, quale debitrice in via principale

e , quali fidemssort, il pagamente) a fa

ticorrente della somma di € 300.521,24 per scoperto di conto cotren
Questo Tribunale, con Decteto ex art. 640 cod.proc.civ. del
che non fossero dovuti gli interessi addebitati dallistituto dx.
anatocismo successivamente al 31 dicembre 2013, chie

_ banca ricotrente di
indicare quale fosse il saldo passivo del conto cortente deputato degli intetessi
2017 del 1° - 4 ottobre

., quale

anatocistict. Ricevute le dovute precisazioni con decret
2017 ingiungeva alla societa

debitrice in via principale, e ai sigg.i1
fideiussori, il pagamento a favore di |

. quahi
+ della somma di € 254.173,81
oltre interessi come da domanda e spese’del procedimento monitotio.
Avverso Pinglunzione mtmpoaevaﬂ opposizigne la societa e 1 due fideiussori, sopra
generalizzati, 1 quali adduceva

" & sOste odellopposizione che la banca, sul conto
affidato oggetto del ricorso mofiteTio,. e=sui contratti di conto anticipi nn. 2340/80 e
2341/80 (pet i quali chiede ca accerfagsid rispetti saldi finali), avrebbe addebitato interessi
pet gh sconfinamenti degh idathenti mai pattuiti in forma. scritta commissioni dt

7 scenza delle gravi invaliditd che contrassegnavano il conto corrente e
cat, senz’altro non avtebbe prestato le fidefussiont. Inoltre deduceva che a
valso linserimento, nelle garanzie rilasciate, della clausola con cui i
nti. si obbligavano a pagare a semplice richiesta della banca poiché una tale

ita delle clausole su cui poggiavano 1 crediti garantiti,

Pertanto concludevano chiedendo che venisse revocato il decreto ingiuntivo e, nel
merito, che il Tiibunale accertato lillegittimo addebito di mteressi, commissiont e spese,
effettuate le dovute compensazioni anche con riferimento ai restanti rapporti di conto
corrente dedottt in giudizio dagli opponenti, dichiarasse che nulla costoro dovevano alla
banca opposta riservandosi di agire in separata sede per la testituzione di versamenti
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RG n.

indebiti effettuati.

Si costituiva ’ 1, chiedendo 1l rigetto dellopposizione e la conferma
dellingiunzione, Esponeva che, in tutt 1 rapport dedoti in giudizio, le condizioni
economiche regolanti il rapporto sarebbero state specificamente pattuite in forma scritta.
11 tasso per laffidamento sarebbe stato specificamente pattuito nel contratto di conto
cotrente ove sarebbe stato mdicato anche il tasso per sconfinamento dal fido mediante la
previsione di una penalita aggiuntiva. Deduceva che il superamento del tasso soglia, al

2/ 2009 vigente al momento della stipulazione del contratto.
sarebbero stati contenuti net hrmtl del tasso soglia.

denegato caso di accoglimento
banca, fosse limitata al solo

le, premettendo di essere cessionatia dei

crediti oggetto di giudizio ches

domande svolte dalla bang:a—:cede

, faceva proprie le

mg1u1121one oppoqta aveva ad oggetto il rappotto di conto cottente n. 2328/80.
. (e comprovato da]la CTU espletata) che su tale conto cortente

appegelo di cui la banca chiede il pagamento. In altrl termini la banca ha chiesto la
confegma dellingiunzione del saldo passivo di conto corrente nel quali confluivano
anche 1 saldi dei conti anticipi. Talché le poste passive da questi generate non possono
titenersi tinunciate. D’altronde 1 fatto che la banca abbia specificato che oggetto della

sua pretesa ¢ il solo saldo negativo del conto cortente 2328/80 reca con sé
implicitamente Paffermazione della lepittimita di tutte le poste passive che hanno
concotso a detesiminatlo. Né tanto meno potrebbe ritenersi che gli opponenti, per
contestare la validita delle poste generate dai conti anticipi, fossero gravat dall’onere di

6




Sentenza n. 960/2022 pubbl. il 14/04/202g
12015

Fal
o
[%)]
(]
<t
el
[se)
[=3
u
3

o
k=

qQ
W
=
<
o
'
)
il
0
Q
=
id
i)
[N
<
'.‘...
T
<
L.
o
<
=
]
<L
=
i
[T
a9
=T
G

W
0o

[l

il

W

D

£
1
o)
X
[
=
Z
=
=
i
o
o
o

i
0
2

E
E

.

M~
o
s}
@
~
@©

[0
0w
e
0
@
o

©
£
[323
i
3
©

&

[5]
3]
p
T
e}
'}
s
1
[m)
o}
=
o
[H]
o
<
l_
<
o
U
e
=
a
<
=
&
T
a
<
(8]

3]
(o]

[s]

17}

o

@

£
i
Q
D
-
=
=
1]
<
Q
=)
(&}

P
0
el

[1:]
E
i,

RG n.

formulare domanda riconvenzionale poiché si tratta di difese strettamente funzionali a
contestare I'esposizione debitoria evidenziata dalla banca.

3. Sul difetto di forma scritta del tasso degli interessi cortispettivi.

Gli opponenti assumo che i contratti non rechetebbero gli interessi passivi dovuti nel
caso di sconfinamento dall’affidamento accordato e, pertanto, deducono Papplicabilita

del tasso sostitutivo di cui all’art. 117 quarto comma TUB patticolarmente vantaggioso
pet la correntista. La tesi non pate petsuvasiva. Il contratto di ¢/c 232880 del 27. 05.2009
e 1 contratti dei conti anticipi 234080 e 234180 del 08.06.2009 pievedono n
interessi passivi dovuti dalla correntista quanto segue: >

- {asso credilore!
tasso 0,0100% (0,0100%)

- tassn debitore;
per stoperto d conto; :
tasso ordinario 125000 {13,0982%) magg.l. )(") 3.0000%(0,0000%) .4
{*) maggiorazione tasso per utilizzo olira il fido concesso
{**} condizioni applicate unicamente a conti affidati

) valori fra parentest indicanc i tassi, rapporiati su base annua, tenende.conto dagh sffetti della capitalizzazione;

_tasso Con una taggiorazione del
; Talche appare evidente che siano

Per i conti affidati, dunque, si prevede un detetfming
3% allorché Tutilizzo sconfini Paffidamen
determinati sia il tasso intra fido che quello
mnteressi convenzionali sufficientementedete
per applicazione del tasso sostitutiv
3. Sull’anatocismo.
La clausola in punto di capital
mfatti

fido T dunque essendo il tasso degli
iate difetta radicalmente il presupposto
. 117 TUB.

azione degli interessi ha indubbiamente un contenuto
ztalmente in bianco. Non appate supetfluo
1one, il contenuto:

Iacunoso Hssa,

dare

relativa pé_nodlzza%lone Pertanto, come cotrettamente rilevato dalla CT U, “non essendo
tdentificalatla !adeﬂ{a con cuz effettuare gl addebiti (mensile/ trimestrale/ semestrale. . .ecc), non 5i hanno
Hreni .rzﬁ f,zentz per poter considerare patiuito un identico periodo di capitalivzazione degli interessi
v, Da cio consegue I'llegittimita degli interessi addebitati per anatocismo pet
inteta dutata dei rapporti.
4. Sullusura.
Secondo la tesi largamente prevalente nella giutisprudenza di legittimitd e di merito, la
verifica del THG, ai fini dell'usura del singolo finanziamento, va svolta applicando le
medesime metodologie e criteri che regolano la rilevazione statistica del TEGM a cura
degli intermediati finanziari. Inoltre, secondo quanto titenuto da Cass. SSUU 19 ottobre
2017, n. 24675, la verifica dell’usurarieta deve essere effettuata unicamente al momento

7
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della pattuizione delle condizioni economiche o a quello successivo della loro vatiazione
consensuale o unilaterale.

Abbiamo sopra esposto che il tasso per Paffidamento era regolato nel conto corrente. Si
rammenta che in data 08/06/2009 (cfr. allegato 10 di parte & stato stipulato il
contratto di apertura del conto 234080, ove era previsto il tasso entro-fido del 12,50%.
In pati data (cfr allegato 15 di parte ) veniva concesso un affidamento per
anticipazioni SBF che non prevedeva alcuna condizione in merito ai tassi.
Talche in base a quanto pleccde all a,fﬁdamento per antxcipazwne SBF, doy

dalle banche ~ oltre 5.000 euro) pari a 8,475%.
Né si pottebbe sostenete che il tasso dell’affidamento per ang
la banca abbia
_ __1denza — che 1l tasso
fosse superiore al tasso soglia.

quello risultante dall’estratto conto poiché il fatto che, in concret
addebitato un tasso nei limiti del tasso sogla, non toghe
pattuito per quella specifica opetazione di affidamentss
Talché si ritiene che, in conformitd a quanto stalsli

dallaets 1815, secondo comma,
cod.civ. vada escluso qualsiasi interesse derivange da tale.affidamento.

5. Sullo ius variandi |
[’art. 118 TUB, come noto, prevede ché nei con tempo indeterminato puo essere
convenuta, con clausola approvata arente dal cliente, la facoltd di modificatre
unilateralmente i tassi, i prezzi e le-altre-€6ndiziéni previste dal contratto qualora sussista
un giustificato motivo. Tale ----facolta ¢._stata specificamente pattuita all’art. 14 delle
condizioni generali di contratto, ausola peraltro oggetto di specifica approvazione
scritta del cliente. Tnoltre 1T onttatto i conto cotrente tregolava puntualmente i tasso
fﬁdamenti per cui appare la banca era legittimata ad

degli interessi dovuto pescvent
esercitare tale potere anch
Gli attoti ingcitazione non so]levavano specifiche contestazlom sulla sufﬁc1en‘re

esplicitate,

6. Sulla commissione di massimo scopetto,

Occotte tilevare in fatto che nel contratto di conto cortente 232880 (vgs. doc. A-2 patte
attrice) e che nei contratti di conto anticipi 234080 (vgs. doc 10 parte attrice) e 234180

(vgs. doc 11 parte attrice) la misura di tale commissione viene indicata cotne segue:

lasse ordinario 12,5000 {13,0982%) maggd. (D0 3.6000%{0,0000%) c.m.s, () 0,95%
(*} maggiorazione tasso per ubilizzo olire Il fido concesso
{**) condizioni applicate uricamente a conti affidatl
i valonl fra parentesl indicano | tassi, rapportatl su base annua, tenendo conto degi efletl delia capltalizzazions,

8




Sentenza n. 960/2022 pubbl. il 14/04/202¢

RGn.

Alfart. 27 comma 2 del contratto, viene inoltre specificato:
gk 27 — Peoalltd pér scoperio g conta —~ Commissions I assenza
Cdisponibiiia — ommissione df massimo scoperto -~ Spese gestione

emto atfidalo — Maggiorarions tasso pey villizzo oltre 13 fitdo coltesia
§. Carsbos e E54 2 o) wil noono asoplicats:;

Ada perem r scoperto di conto, ch 12 oploclsta, nel periodo di

caplalizzazione i competenza, in misura proporrionalie aWimporto
ad Blla durats delic scoperto)

fla commissions per operaziont i assenza i gisponibiiits, guale
resmunerarione sccordata sila Banca per la valmazione creditizis
necassaria ad avtorizzanre o HENO operazioni di addebito effetiuate sl
costo corrente in sssenze o disponibibs, chio viens appicata, i
periodo di capitaflzzazions di competenza, rella misura fissa
per oani operazione i sddebits che generl una situaricns.
mancanza, anche perzlale del fondi o ol wtiiezs o £at 8

g

i)

2.

5 wetfruiacs df affidsmento vERGono
Hh

i massime scoperto, guale resmoesies
ails Bancs per Is messa a disposirione dei b
correntiata, - che viens calcolats, nslla perme
masshmo saldo Houido dare del conto el perto
di comipetenza — el tmitl dellaffidamento copd
utilizzi per periodi contineativl non nferiort a frenidgioenl;

B.la spess gestions conto affidato, prevista qugle recy pero desli onerd
darivantl dalta gestione del fdo collegato il rapposto di conto
corvente = dol monitoraggio del conto s Fesvlione apphcata, smiel
pericdo di capitalizzezione di competlenza,
proporzione sl smmontare gl fido cofcesss gd alia sua dureta;

Coamsgiyior azbone tasso per uthirzo, v v

applicats alle somane utilizzate oftre it Tt dle i g fHidaniserio.

Cienternente preciso e analitico 1 criteri di

calcolo, é rimasto del tutto incerto, 16d
“petiodo della capitalizzazione prevista dalle condizioni

Ma sulpunto il contratto non indica tale periodo di
capitalizzazione. Talché £ odncerto il petiodo sul quale andava calcolata la

commissione la cotrend

rappotto (che tiduce g

cottente), come: prospettato dal CTU (cfr. paragrafo 4.2 e pagina 25 della relazione
PP

iezioneche la periodizzazione & elemento essenziale per la determinabilita ex

mmissione, Talché se non viene specificato il petiodo neppure ¢ possibile

ante dellas
stapilitne ex ante come verta calcolata nel cotso del tapporto,

B Tl L e B T e aintee I
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8. Conclusioni.

Alla stregua delle considerazioni svolte nei paragrafi precedend si ritiene che il saldo
passivo del conto corrente, depurato dagli effetti dell’'usura e degli addebiti dlegittimi
come sopra espostl, vada accertato — in conformitd a quanto esposto dalla relazione
integrativa della CT'U (pagina 12 della relazione integrativa del 18.12.2021) — nel minor
importo di € 111.471,10 (al 2 agosto 2018),

),

ha ceduto parte del proptio patﬂmomo alla .

~ —

e pei cio che qui interessa, sono state trasferite a quest’ultima anche le posizioni
bancarie, di cui al conto cotrente ordinario n. 232880 e ai conti SBF n. 234180, n.
234080 e conto n. 2397 e qualsivoglia altro conto o rapporto bancatio. La cessionaria dei
rapporti si ¢ costituita, unitamente ai due fidetussori, con un nuovo difensore facendo
proprie le conclusioni gia rassegnate dalla

la quale — ribadite tutte le proprie difese — ha precisato, nella memoria

10
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RG n.

ex att. 183 sesto comma n. 1 cod.proc.civ., che non avtebbe potuto essere chiamata a
rispondere per un valore supestore ad € 10.000,00, ovvero alla somma cotrispondente al
valore netto del patrimonio rimasto in capo alla societd scissa al sensi dell’att. 2506
quater c.c.

S1 osserva che — come esposto dalla Cassazione - la scissione parziale di una societa,
disciplnata dagli artt. 2506 ss, c.c., come modificati dal d.Igs. n. 6 del 2003, consistente
nel trasferimento di patte del suo patrimonio ad una o piu societa, prees1stentt o di
nuova costituzione, contro 'assegnazione delle azioni o delle quote di queste

soct della societa scissa, si traduce in una fattispecie effettivamente tiaslau
comporta Facqmsmione in capo alla nuova societa di Valon patrjmo 1

controverso che, ove intetvenga nel corso del giudizio, ¢
disciplina dell’art. 111 c.p.c. (cft. in termini Sez. 2 -, Sentén:

effetts della sentenza. Quanto alla responsabili
responsabilita per i debiti della societd scis§

e nella misura della restante meta a catico della

, della
e det sigg.ri

0.
p.q.m.

definitivamente decidendo ogni contraria domanda, eccezione e deduzione tigettate:
1. accoglie parzialmente 'opposizione proposta e, per Peffetto:
revoca il decreto ingiuntivo n. 3164/2017 del 4 ottobre 2017,
dichiara tenuti e condanna in solido tra loro "
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limitatamente al minor importo di € 10.000,00) a pagare a favoredella » . _._._..
S Iimporto di € 111.471,10 (al 2 agosto 2018) oltre
mteresst di legge dal 2 agosto 2018 al saldo;

2. compensa le spese di lite e pone le spese di CTU a catico partitario di tutie le part
come esposto in motivazione (paragrafo 9).
Sentenza immediatamente esecutivo per legge.
Genova i 13 aprile 2022.

Tl Giudice _
(dott. Mirko Pag
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